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Введение
В условиях рыночной конкуренции специ-

алисты обсуждают способы повышения эф-
фективности процесса проектирования, и все 
они сводятся к уменьшению затрачиваемого 
времени на моделирование объектов [12; 13]. 
При этом существуют различные точки зрения 
на проектирование из готовых ячеек. Специ-
алисты в области проектирования выражают 
поддержку этого метода, ссылаясь на скорость 
такой работы, а представители архитектурных 
бюро обвиняют его в отсутствии уникальности 
и бедности архитектуры как таковой. Анализ 
зарубежного и отечественного опыта приме-
нения модульного проектирования, изучение 
отношения к повторяющимся элементам в ар-
хитектуре с помощью социологического опро-
са специалистов и пользователей позволяют 
говорить о целесообразности применения мо-
дульности при формировании выразительного 
архитектурно-строительного объема.

Говоря о модульности в проектировании, 
можно выделить разные подходы:
• за ячейку принимают планировочное ре-

шение: несущий остов здания, лестнично-

лифтовой узел (ЛЛУ), квартира, офис и т. д., 
из которых формируется структура здания;

• в качестве модуля может рассматриваться 
некий готовый объем — секция или целое 
здание, из которых формируется застройка;

• фасад здания может быть разобран на от-
дельные составляющие структурные элемен-
ты, формирующие внешний облик здания 
и т. д.
Модуль — архитектурная пространствен-

ная единица (операционная категория) объе-
ма, функционально используемого человеком 
[1, 212]. С экономической точки зрения, эффек-
тивность модульного проектирования очень 
высока — увеличивается темп разработки про-
екта, его планировочной структуры, фасадных 
решений. Что, в свою очередь, является выгод-
ным в условиях рыночной конкуренции. Самое 
большое количество споров вокруг данного ме-
тода проектирования возникает из-за облика 
проектируемого объекта — его уникальности 
и архитектурной ценности. Подход к проекти-
рованию из готовых ячеек вызывает негатив-
ную реакцию сторонников уникальной и выра-
зительной архитектуры.

Модульный принцип формообразования в архитектуре критикуется из-за невозмож-
ности применения его при проектировании нетиповых зданий и сооружений. Автор ис-
ходит из предположения, что наличию уникальных элементов в объеме архитектурной 
формы есть предел. В статье представлены примеры применения различных масшта-
бов модульной ячейки в реализованных проектах и проанализированы их преимуще-
ства и недостатки. Приведены результаты социологического опроса, доказывающе-
го, что использование унифицированных элементов может оказывать как негативное, 
так и положительное влияние на выразительность зданий и показатели комфортности 
среды.

Ключевые слова: архитектура, модуль, модульная архитектура, унификация, разно-
образие, комфортная среда.
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Целью работы является ответ 
на вопрос, действительно ли повто-
рение структурных элементов среды 
формирует неинтересное, отталкива-
ющее или угнетающее пространство 
для человека. Методами исследова-
ния выбраны анализ зарубежного 
опыта модульного проектирования 
в архитектуре и социологический 
опрос, вопросы которого составле-
ны таким образом, чтобы проследить 
наличие стереотипов относительно 
понятия «модуль» и установить гра-
ницы между «скучной» и интерес-
ной, комфортной и отталкивающей 
средой.

Изучение зарубежного опыта 
модульного проектирования

В качестве примера применения 
модульности при формировании 
архитектурно-строительного обли-
ка здания рассмотрены несколько 
проектов зарубежных архитекторов, 
в которых применены модульные 
ячейки разных масштабов. Для до-
стижения репрезентативности выво-
дов выборка ориентирована на зда-
ния разных типов, стилей и регионов.

Habitat 67. Проект архитектора 
М. Сафди в г. Монреаль (Канада), 
построенный в 1967 г., представляет 
собой 12-этажный жилой комплекс, 
который, на первый взгляд, выгля-
дит как сложный хаотичный массив 
из однотипных элементов, напоми-
нающий бразильские фавелы (Ил-
люстрация 1). Если присмотреться, 
он имеет упорядоченную структуру 
и состоит из 354 монолитных железо-
бетонных модулей, скомпонованных 
в различных вариациях. Название 
Habitat (пер. «среда обитания») пе-
редает уникальность проекта. Каждая 
ячейка — это и квартира, и автоном-
ное жилище с собственным садом. 
Благодаря неординарному и нова-
торскому решению дом признан па-
мятником архитектуры.

Для архитектора этот проект яв-
лялся экспериментом, целью кото-
рого было создание экономичного 
модульного комфортного жилья, 
объединяющего преимущества заго-
родной и городской жизни. Полно-
стью оборудованные готовые моду-
ли со специально организованного 
конвейера по их производству под-
нимались краном и устанавливались 
в проектном положении. По мнению 
М. Сафди, решение должно было 
сократить расходы на производст-
во и реализовать идею доступности 
жилья, но по причине малого объема 
строительства (изначально планиро-
валось построить 1 000 жилых ячеек, 
но было построено всего 158) проект 
оказался дорогим. Расположение мо-

дулей со смещением позволило об-
устроить террасы на крышах нижера-
сположенных квартир, интегрировав 
атрибуты загородной жизни в город-
ское пространство, а также обеспе-
чить прекрасную освещенность 
и вентиляцию помещений. Здание 
имеет три лифтовые шахты и разви-
тую сеть мостов-переходов [7].

Преимущества применения мо-
дульности в проекте: уникальная 
архитектура; возможность серий-
ного производства модулей; вари-
ативность архитектурного облика 
здания, способствующая его выра-
зительности.

Недостатки применения модуль-
ности в проекте: отсутствие разно-
образия планировки; отсутствие 
гибкости планировочной структуры.

Модульная башня «Накагин». 
Проект архитектора Кисе Курокава 
в г. Токио (Япония), построенный 
в 1972 г., состоит из двух блоков вы-
сотой 11 и 13 этажей и 144 стальных 
капсул, собранных как конструктор 
(Иллюстрация 2). Конструктивное 
решение представляет собой каркас, 
пространство которого заполнено 
сборными модулями — капсулами 
одинакового размера (2,5 × 4 × 2,5 м), 
которые легко можно заменить 
при необходимости. Такое решение 
полностью отражает суть концеп-
ции стиля метаболизм: отдельные 
капсулы закрепляются на бетонном 
каркасе с помощью четырех болтов 
каждая. Предполагается, что здание 
в процессе эксплуатации будет иметь 
дальнейшее развитие по «естест-
венным» законам. Каждая капсула 
представляет собой отдельную неза-
висимую, автономную квартиру, где 
имеется и компактно расположено 
все для обеспечения максимального 
(в условиях минимальных размеров) 
комфорта [4].

Преимущества применения мо-
дульности в проекте: уникальная 
архитектура; возможность серийно-
го производства модулей; вариатив-
ность архитектурного облика.

Недостатки применения модуль-
ности в проекте: отсутствие разно-
образия планировки; отсутствие 
гибкости планировочной структуры; 
стилевая неактуальность применения 
модернистских форм.

OPod Tube House. Проект 2017 г. 
от архитектурного бюро James Law 
Cubertecture представляет собой ми-
крожилье для города с самой дорогой 
недвижимостью в мире — Гонконга. 
Модульные жилые ячейки, выпол-
ненные из железобетонных труб 
диаметром 2,5 м, представляют со-
бой полноценные микроквартиры 
для одного-двух человек, в которых 

на площади 9,3 м2 располагаются 
зоны спальни, туалета и кухни. Цель 
у проекта простая — максимально 
эффективно использовать простран-
ство в районе, существующем в со-
стоянии перманентного жилищного 
кризиса и дефицита земли. Поме-

Иллюстрация 1. Habitat 67.  
Арх. М. Сафди. Монреаль, Канада. 1967 г. 
[7]

Иллюстрация 2. Модульная башня 
Накагин. Арх. Кисе Курокава.  
Токио, Япония. 1972 г. (источник: 
https://architecturepastebook.co.uk /
post / 20908390888 / sbentheviking-
nakagin-capsule-building-1972)

Иллюстрация 3. OPod Tube House.  
Арх.: James Law Cubertecture. Гонконг. 
2017 г. [10]
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щения OPod без труда помещаются 
в пространстве между небоскребами 
(Иллюстрация 3); кроме того, их лег-
ко перемещать с места на место [9].

Преимущества применения мо-
дульности в проекте: возможность 
серийного производства; мобиль-

ность; возможность повсеместного 
применения; вариативность архитек-
турного облика.

Недостатки применения модуль-
ности в проекте: высокая стоимость 
затрат на производство (учитывая за-
дачу реализации бюджетного жилья); 
отсутствие гибкости планировочного 
решения.

AlPod Tower. Проект 2016 г. 
от архитектурного бюро James Law 
Cubertecture (Иллюстрация 4) — это 
десятиэтажная башня, состоящая 
из пятидесяти модулей-квартир 
AlPod 1, тоже являющихся разработ-
кой бюро архитектора Дж. Лоу [10]. 
Здание спроектировано со структур-
ным сердечником, оборудованным 
лифтами и эвакуационными лест-
ницами, обеспечивающими доступ 
ко всем модулям-квартирам. Модуль 
AlPod 1 представляет собой готовую 
жилую ячейку, оснащенную кухон-
ным оборудованием, ванной комна-
той, системой вентиляции и конди-
ционирования, системой освещения 
и электроснабжения, что делает мо-
дуль готовым домом, который нужно 
просто подключить к коммуникаци-
ям и жить в нем. AlPod предполагает 
возможность размещения подобных 
модулей на несущей структуре, на-
пример, в виде башни [11].

Преимущества применения мо-
дульности в проекте: возможность 
серийного производства; мобиль-
ность; вариативность архитектурного 
облика; возможность повсеместного 
применения.

Недостатки применения модуль-
ности в проекте: отсутствие гибкости 
планировочной структуры.

Социальное жилье в г. Изола. 
Проект архитектурного бюро OFIS 
Arhitekti в г. Изола (Словения), 
реализованный в 2006 г. (Иллю-
страция 5). Корпуса жилого зда-
ния расположены на холме с видом 
на залив реки Изола с одной стороны 
и на окружающие холмы — с другой. 
Задание на проектирование тре-
бовало 30 квартир различных раз-
меров и структур, варьирующихся 
от квартир-студий до квартир с тремя 
спальнями. Апартаменты небольшие, 
с комнатами минимального размера 
в соответствии со словенскими стан-
дартами. Внутри квартир нет струк-
турных элементов, что обеспечивает 
гибкость и возможность реорганиза-
ции пространства.

Проект предполагал наличие тер-
расы в каждой квартире. Балконные 
модули спроектированы как эффек-
тивная система, обеспечивающая 
затенение и вентиляцию квартир 
(Иллюстрация 6). Текстильные эле-
менты, закрепленные на передней 

части балконов, блокируют прямые 
солнечные лучи и накапливают зону 
«воздушного буфера». В летнее жар-
кое время скопившаяся зона за те-
нями естественным образом венти-
лируется через перфорированные 
боковые перегородки балконов. Зи-
мой теплый воздух остается в этом 
месте и обеспечивает дополнительное 
отопление квартир [8].

Преимущества применения мо-
дульности в проекте: уникальная ар-
хитектура; возможность серийного 
производства модульных элементов; 
вариативность архитектурного об-
лика.

Многоэтажный жилой дом 
в г. Тегеран (Иран) от архитектур-
ного бюро CAAT Studio построен 
в 2015 г. Застройщик по собственной 
инициативе взялся за своего рода со-
циальный проект: возвести доступ-
ное и качественное жилье. Общее 
решение архитекторов вписывалось 
в схему: «простота формы — богат-
ство деталей». Бетонная сетка фасада 
заполнена кирпичными вставками — 
«занавесями»; стоит приглядеться, 
и общее впечатление упорядочен-
ности и сдержанного контраста ма-
териалов сменяется восхищением 
эффектными пластическими реше-
ниями каждой из «ячеек».

Архитекторы разработали для фа-
сада 21 тип модуля сложной трехмер-
ной формы, напоминающей одно-
временно драпировку и упражнения 
в духе параметрической архитектуры 
(Иллюстрация 8). Кирпичные встав-
ки 21 типа делятся на три функцио-
нальных вида в зависимости от того, 
как их «задний фасад» можно ис-
пользовать в интерьере [6].

Преимущества применения мо-
дульности в проекте: уникальная ар-
хитектура; простота возведения; ва-
риативность архитектурного облика.

Анализ рассмотренных 
объектов

Хабитат 67 М. Сафди, Модульная 
башня Кисе Курокава, OPod и AlPod 
Tower Дж. Лоу являются примерами, 
когда за модуль принята полноценная 
жилая ячейка — квартира — полной 
заводской готовности. Из таких яче-
ек «собраны» эти здания (Иллю-
страция 9). Недостатком проектов 
является отсутствие вариативности 
планировочных решений, а значит, 
они рискуют потерять актуальность 
с течением времени, как случилось 
с башней Накагин, которую снесли 
в 2022 г. Характерным отличием мо-
дулей AlPod и Habitat 67 являются 
их габариты, которые позволяют 
добиться гибкости планировки вну-
треннего пространства модуля, так 

Иллюстрация 4. AlPod Tower.  
Арх.: James Law Cubertecture.  
Чикаго, США. 2016 г. [11]

Иллюстрация 5. Социальное жилье. 
г. Изола, Словения. Арх.: OFIS Arhitekti. 
2006 г. [8]

Иллюстрация 6. Фасадный модуль.  
Арх.: OFIS Arhitekti. 2006 г. [8]
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как их площадь соответствует габа-
ритам полноценной квартиры.

Многоквартирное жилье в Слове-
нии (бюро OFIS Architects) и в Ира-
не (бюро CAAT Studio) выполнено 
иначе. За «ячейку» приняты лишь 
элементы фасада, которые влияют 
на планировочную структуру здания, 
но не ограничивают их (Иллюстра-
ция 9).

Данные социологического 
опроса

Целью нашего опроса было выяс-
нение отношения респондентов к сре-
де, содержащей модульные элементы. 
Опрошено 140 человек (13.01.2022–
30.05.2022), часть которых составили 
специалисты из области проектиро-
вания (35 %). Профессиональная дея-
тельность большинства респондентов 
(65 %) не связана с проектировани-
ем, что позволяет дать объективную 
оценку модульному подходу в строи-
тельстве среди потребителей.

Первостепенной задачей было 
выяснить, с чем ассоциируется у ре-
спондентов слово «модуль». Самы-
ми популярными ответами стали 
«конструктор» и «элемент» (Иллю-
страция 10). Эти ответы выбирали 
как респонденты, занятые в проек-
тировании, так и не занятые. Зна-
чит, все опрошенные представляют, 
о чем идет речь. Популярный от-
вет «типовое» среди опрошенных, 
не занятых в строительстве, говорит 
о том, что у людей есть стереотипная 
отсылка к однообразной массовой за-
стройке.

Среди опрошенных, занятых 
в проектировании, преобладают 
такие ответы, как «структура», «це-
лостность», «удобно», «экономично». 
В графе, где нужно было вписать свой 
ответ, один из респондентов указал 
«быстро и качественно». Видно, 
что с точки зрения формы и объема, 
модульный принцип очень удобен 
и вызывает в основном положитель-
ные ассоциации.

Далее респондентам были пред-
ставлены три изображения (Иллю-

страция 11) с примерами модульной 
архитектуры разного назначения: 
панельный многоквартирный дом, 
модульное здание для вахтового го-
родка и современный индивидуаль-
ный блочный жилой дом. Необходимо 
было выбрать изображение, макси-

мально соответствующее словосочета-
нию «модульное строительство». 61 % 
опрошенных выбрали второй вариант, 
респонденты-специалисты выбирали 
в основном первый и третий вариант. 
Это говорит о том, что современный 
взгляд на модуль как на сборный эле-

Иллюстрация 7. Многоквартирный жилой 
дом в г. Тегеран. Арх.: CAAT Studio. Иран. 
2015 г. [6]

Иллюстрация 8. Сетка модулей для многоквартирного жилого дома.  
Тегеран, Иран. Арх.: CAAT Studio. 2015 г. [6]

Иллюстрация 9. Масштабная линейка модулей проектов AlPod Tower (James Law 
Cubertecture), Habitat 67 (Моше Сафди), Накагин (Кисе Курокава), OPod Tube House 
(James Law Cubertecture), Жилой дом в Словении (OFIS Arhitekti), Жилой дом в Иране 
(CAAT Studio). Автор М. Люханова

Иллюстрация 10. Социологический опрос «Модульный принцип формообразования 
в архитектуре» (13.01.2022–30.05.2022). Ассоциации респондентов к слову «модуль»
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мент современной, и даже уникальной на первый взгляд 
архитектуры, не знаком людям, не занятым в проекти- 
ровании.

Восприятие среды. Респондентам были предложены 
изображения для выбора наиболее приятной либо наи-
более неприятной для них среды (Иллюстрации 12, 13). 
Ответы показали, что унылая, серая или разноцветная 
однообразная среда отталкивает больше.

Далее респондентам предложили выбрать на изобра-
жении среду, в которой им бы хотелось жить (Иллюстра-
ции 14, 15). Результаты говорят о том, что большинство 
считает комфортной среду умеренно разнообразную. 
Наименее привлекательной остается монотонная, пусть 
и современная архитектура.

В последнем вопросе было представлено два фасада 
одного здания, сгенерированного различными способами 
(Иллюстрация 16). 54 % опрошенных выбрали первый 
вариант более интересным и 86 % второй вариант при-
знали более приятным.

Несмотря на наличие стереотипов о том, что комфорт-
ную среду формирует разнообразие, результаты опроса 
показали, что большинство предпочитает умеренно на-
сыщенную среду. Более всего респондентов отталкивало 
однообразие архитектуры.

Заключение
Модульный принцип формирования в архитекту-

ре критикуется из-за невозможности применения его 

Иллюстрация 11. Модульное строительство: а — панельное домостроение (источник: https://macos.livejournal.com / 427453.html); 
б — модульное вахтовое здание (источник: https://archstroy.su / article / 66); в — модульный дубльдом  
(источник: https://dubldom.com / ekb)

Иллюстрация 12. Жилая застройка: а — улица г. Амстердам (источник: https://skift.com / 2014 / 02 / 14 / amsterdam-legitimizes-
airbnb-with-new-short-term-rental-rules / amp / ); б — улица г. Чикаго (источник: https://japict.com / Civilization / What-Is-A-Brownstone-
Townhouse-Angies-List-1857384 / )

Иллюстрация 13. Жилая застройка: а — Нью-Йорк, Брайтон-Бич (источник: http://ottomanka.ru / 7 / showthread.php?p=7406);  
б — Московская обл., г. Красногорск, ул. Авангардная (источник: https://ria.ru / 20170314 / 1489954301.html?in=t);  
в — мкрн. Крутые Ключи, г. Самара (источник: https://2gis.ru / samara / gallery / geo / 2533936215359644 / photoId / 30258560059795651)
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при проектировании зданий с уникальной или вырази-
тельной архитектурой. В ходе исследования подтвержде-
на гипотеза, что переизбыток разнообразия не является 
показателем комфортности среды.

Проведенный анализ реализованных проектов пока-
зал, что масштаб модулей, выбранный при проектиро-
вании, в разной степени ограничивает планировочную 
структуру постройки. Сочетание необходимого масштаба 
модульной ячейки и их разнообразие влияет на конечный 
продукт так же, как идея проекта и качество его исполне-
ния. Модульность может применяться в рамках одного 
уникального проекта, вне зависимости от серийности 
его применения.
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