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Целью статьи является представить 
общее состояние системы расселения 
Дальневосточного федерального окру-
га на современном этапе, полученное 

на основании разработанной нами ранее ав-
торской методики темпорального анализа [5]. 
Актуальность рассматриваемой темы обуслов-
лена необходимостью формирования научной 
концепции, объясняющей причины проблем 
градостроительного развития этого макроре-
гиона, которые он демонстрировал в последние 
десятилетия. Кроме того, необходимо научиться 
проводить селекцию существующих городов 
с целью выявления тех, развитие которых дает 
основание рассчитывать на успешное противо-

действие негативным тенденциям. По нашему 
мнению, решение задачи оптимизации рассе-
ления Дальнего Востока невозможно без вне-
сения ясности в вопрос — какие города этого 
макрорегиона обладают, хотя бы потенциаль-
но, свойствами высокой устойчивости. С этим 
вопросом связан другой: каким образом эти 
свойства возникают, что необходимо для того, 
чтобы они возникли и сохранялись длительное 
время. Как итог, необходимо разработать мо-
дель классификации городов Дальнего Востока 
с указанием их качественного и количественно-
го положения в рамках его системы расселения.

Среди работ о состоянии и прогнозе раз-
вития расселения Дальнего Востока отметим 
работу Т. В. Фомина и Т. Р. Мирязова, которая 
близка нам своим сценарным подходом к дан-
ной проблеме [8]. Они разработали классифи-
кацию городов региона на основе многофак-
торного анализа, что во многом соответствует 
нашей задаче произвести такую классификацию 
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на новых методологических основа-
ниях. Интерес представляет мето-
дическое обоснование поиска но-
вых опорных центров расселения 
для Дальнего Востока, выполненное 
С. Н. Найденом и Е. О. Колбиной [6].

Концепция инерционности градо-
строительных систем — это основа 
разработки темпорального анализа 
развития систем расселения. Инерци-
онность проявляется, прежде всего, 
в сопротивлении городов преобразо-
ваниям [3; 4]. Города имеют жестко 
закрепленную планировочную струк-
туру, которую трудно изменить. В от-
личие от функциональной, характери-
зующей совокупность выполняемых 
городом функций, планировочная 
структура обладает большой инер-
ционностью. В силу закрепленности 
функциональных зон, параметров 
площадей и улиц она с трудом под-
дается изменениям, сопротивляется 
переустройству. Наиболее консерва-
тивны и  трудно изменяемы транс-
портно-планировочный каркас города 
и районы с ценным историко-куль-
турным наследием. Отсюда логично 
предположить, что развитие города, 
его характер и  показатели, прояв-

ленные на протяжении длительного 
исторического времени, будут в целом 
сохраняться в дальнейшем в рамках 
определенного «коридора возможно-
стей». Выход за пределы такого «ко-
ридора возможностей» осуществим, 
но маловероятен. Причем нарастание 
инерционного характера развития 
расселения усиливается со  време-
нем: чем старше система расселения, 
тем больше ее мера инерционности.

На Иллюстрации 1 изображен «ко-
ридор возможностей» для группы го-
родов Дальнего Востока, основанных 
между 1832 и 1903 гг. Как видно, в те-
чение длительного периода времени 
развитие группы городов проходило 
в  узком восходящем тренде. Лишь 
после 1989 г. наметилась тенденция 
к расширению «коридора развития» 
в связи с тем, что началось сокращение 
величины городов Дальнего Востока, 
включая и эту группу. Развитие про-
должается в рамках узкого коридора, 
выход за пределы которого возможен 
чисто гипотетически. Как правило, 
это означает слом основной тенден-
ции развития расселения и связано 
с различного рода социально-эконо-
мическими потрясениями. Гипотеза 

инерционности является важной опо-
рой при прогнозировании развития 
системы расселения. Дальневосточ-
ное расселение начало складываться 
с первой половины XVII в.; мы имеем 
в качестве материала для исследова-
ния период почти в четыре века его 
динамичного развития.

На Иллюстрации 2 показана ди-
намика развития городов Дальнего 
Востока по переписным периодам 
XX в., полученная путем выделения 
периодов развития, исходя из вну-
тренних характеристик самой сис-
темы расселения. Рассмотрен вре-
менной промежуток от основания 
в 1636 г. первого дальневосточного 
города Олекминска по  настоящее 
время. Методом «скользящих сред-
них» определены группы городов 
с  датой основания, более ранней 
и  более поздней, чем  в  среднем. 
Выделены два главных периода 
истории дальневосточного расселе-
ния: ранний период (1636–1903 гг.) 
и  современный период (с  1903  г. 
по настоящее время). С использо-
ванием того же метода через выяв-
ление новой средней даты основа-
ния городов выделены шесть этапов, 
по три внутри каждого из двух ука-
занных периодов. В раннем перио-
де выявлены три этапа (1636–1738, 
1738–1832, 1832–1903 гг.), в совре-
менном периоде также выделены 
три этапа (1903–1937, 1937–1951, 
1951–2016 гг.). Эта периодизация 
связана с динамикой интенсивно-
сти возникновения новых городов 
и показывает внутренние закономер-
ности развития расселения Дальнего 
Востока с градостроительной точки 
зрения.

Такая периодизация существен-
но отличается от  общепринятой, 
которая обычно связана с привяз-
кой развития расселения к крупным 
социально-политическим событиям. 
Предложенная нами периодизация 
связана только с собственной дина-
микой и особенностями развития 
расселения конкретного региона. 
В результате получилась возмож-
ность разделить все города Дальнего 
Востока на шесть групп и проследить 
усредненные показатели движения 
их численности на протяжении пере-
писных периодов 1926–2010 гг. (Ил-
люстрация 3). Эти группы городов 
имели различную динамику роста 
населения. Прежде всего, это касает-
ся двух больших периодов — раннего 
и современного. Города, основанные 
в ранний период, имеют отчетливо 
более активную динамику, чем го-
рода современного периода. Причем 
в раннем периоде наиболее актив-
ны города, основанные на первых 

Иллюстрация 1. Инерционный «коридор 
возможностей» системы расселения 
на примере группы городов Дальнего 
Востока, основанных в 1738–1832 гг. 
Автор А. Г. Мазаев

Иллюстрация 3. Модель периодизации развития системы расселения Дальнего 
Востока. Для каждого этапа показан средний коэффициент успешности развития 
города, рассчитанный для городов, основанных в его временном промежутке. 
Автор А. Г. Мазаев

Иллюстрация 2. Историческая динамика 
движения численности городов, возник-
ших в шести последовательных истори-
ческих периодах. Автор А. Г. Мазаев
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двух этапах. Что же касается совре-
менного периода развития городов 
Дальнего Востока, то для него харак-
терен гораздо менее активный рост 
городов, основанных в этот период 
времени. В данном случае мы на-
блюдаем характерный для Дальнего 
Востока эффект ускорения развития 
городов. Для того, чтобы набрать 
скорость своего развития и выйти 
в лидеры системы расселения, го-
род должен пройти через длитель-
ный период сравнительно медлен-
ного роста. И наоборот — города, 
не прошедшие через такой период, 
не выходят на траекторию быстро-
го развития. Города, основанные 
в XX в., остались в категории ма-
лых и не поднялись выше категории 
средних, несмотря на то, что многие 
из  них должны были стать круп-
ными, организующими большие 
агломерации и системы расселения. 
Исключением стал г. Комсомольск-
на-Амуре, а также вошедшие в со-
став Владивостокской агломерации 
города Артем и Находка. Их разви-
тие тесно связано с развитием осно-
ванного в середине XIX в. Влади- 
востока.

Анализ развития и текущего 
состояния системы 
расселения Дальнего Востока

Для каждого города рассчитаны 
коэффициенты, предварительно 
выведенные автором: коэффициент 
эффективности развития города (G), 
коэффициент устойчивости развития 
(K), результирующий коэффициент 
успешности развития города (U). 
Введено понятие «эффективности 
развития города». Этот показатель 
позволяет оценить количественную 
сторону динамики роста города, 
начиная с его основания и до лю-
бого момента времени. Чаще всего 
на  практике представляет интерес 
современный показатель эффектив-
ности развития города, хотя он может 
быть установлен для любого времен-
ного рубежа [5, 17]. Коэффициент 
успешности городского развития (U) 
является суммарным показателем, ха-
рактеризующим состояние развития 
города на данном временном отрез-
ке. Он является частью предлагаемой 
авторской методики темпорального 
анализа и представляет собой про-
изведение показателя эффективности 
развития (G) и показателя устойчиво-
сти развития (K). Коэффициент К мо-
жет только уменьшить величину U, 
в том случае если город хотя бы раз 
в своей истории сокращал население. 
Такая неустойчивость развития, один 
раз проявившись, как правило, повто-
ряется. Для многих дальневосточных 

городов характерно сохранение тен-
денции к уменьшению численности 
на протяжении длительного време-
ни, т. е. их неустойчивость нарастает 
со временем. В этом случае формула 
расчета коэффициента успешности 
развития города принимает вид:
G · К = U.	 (1)

На  основании методики расче-
та коэффициентов было проведено 
ранжирование городов. Ранжиро-
вание проведено по методу «сколь-
зящих средних» по  параметрам: 
текущей численности населения го-
родов (по состоянию на 2016 г.), дате 
их основания, коэффициентам G, K 
и U. Результаты этого исследования 
дали наглядное представление о про-
странственном характере распреде-
ления иерархии расселения этого 
макрорегиона и отражены на картах 
Дальнего Востока (Иллюстрация 4).

В  районах Приморского края 
и примыкающих к ним территориях 
есть признаки формирования про-
странственного каркаса расселения 
линейного типа. Они возникли вдоль 
коридора Транссибирской маги-
страли по оси Шимановск — Райчи-
хинск — Биробиджан — Хабаровск, 

а также вдоль построенного участка 
малого БАМа от Тынды до Томмота. 
От Хабаровска до Владивостока воз-
никший линейный участок каркаса 
расселения завершается единствен-
ной полностью сформированной 
на Дальнем Востоке Владивостокской 
агломерацией в составе городов Уссу-
рийск, Артем, Находка, Партизанск, 
Большой Камень и Фокино (общая 
численность — 1 148 тыс. жителей). 
Четко обрисовалась еще одна практи-
чески сформированная агломерация 
вокруг Южно-Сахалинска в составе 
городов Анива, Холмск, Долинск, 
Корсаков и Невельск (общая числен-
ность — 285 тыс. жителей).

Еще  несколько агломераций 
на  Дальнем Востоке находятся 
в стадии формирования, для кото-
рой характерно появление первой 
пары городов. Среди них выделяется 
наиболее развитая парная агломера-
ция городов Комсомольск-на-Амуре 
и Амурск (численность населения — 
391 тыс. жителей). Формируется 
еще  несколько парных агломера-
ций, таких как  Алдан  — Томмот, 
Вилюйск  — Нюрба. На  Сахалине 
начала формироваться агломерация  

Иллюстрация 4. Анализ иерархии расселения Дальнего Востока по численности 
населения. В кружках, обозначающих их местоположение, указана их численность 
и цветом показано их положение в иерархии системы расселения: красный цвет — 
верхний уровень; желтый цвет — уровень выше среднего; оттенки синего — разные 
подуровни уровня ниже среднего. Автор А. Г. Мазаев
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в составе городов Поронайск, Шах-
терск, Углегорск и Макаров (общая 
численность населения — 38 тыс. 
жителей). Недостатком этой агло-
мерации является отсутствие в ней 
четкой иерархии и малая величина 
городов, ее образующих. На Камчат-
ке сформировалась изолированная 
агломерация городов Петропав-
ловск-Камчатский, Елизово и Ви-
лючинск (общая численность  — 
240 тыс. жителей). Все остальные 
города Дальнего Востока носят ха-
рактер очаговых поселений.

На основании проведенного ран-
жирования городов Дальнего Востока 
получена другая их иерархия, в зна-
чительной степени не совпадающая 

с иерархией по численности населе-
ния (Иллюстрация 5). Были выделе-
ны верхние категории городов (пока-
заны красным и желтым) и нижние 
(показаны оттенками синего). Го-
рода верхних категорий более всего 
сконцентрированы в агломерациях 
и транспортном коридоре вдоль трас-
сы Транссиба. Успешность развития 
города оказывается связана с его по-
ложением в системе расселения, в осо-
бенности по принадлежности к карка-
су расселения. Имеются исключения, 
когда город вне каркаса расселения 
демонстрирует высокий коэффициент 
успешности развития. Такими приме-
рами служат города Ленск, Удачный 
и Мирный, изолированные и распо-

ложенные на труднодоступных тер-
риториях Восточной Якутии.

Есть примеры другого рода, когда 
положение города в составе агломе-
рации не влечет его успешного раз-
вития: ни один из городов агломера-
ции, формирующейся в центральной 
части Сахалина с участием городов 
Поронайск (30‑е место), Макаров 
(29‑е место), Углегорск (46‑е место) 
и Шахтерск (52‑е место), не отлича-
ется высоким показателем коэффи-
циента успешности развития.

Взаимосвязь между двумя показа-
телями — местом в иерархии рассе-
ления и коэффициентом успешности 
развития — неоднозначна. Успеш-
ность развития города, выражаемая 
в скорости и устойчивости его роста, 
может иметь различный результат. 
В рамках темпорального анализа нас 
интересует, насколько городу удалось 
реализовать свой импульс развития. 
В этом вопросе возможно четыре ва-
рианта (Иллюстрация 6):

Вариант 1 базовый. Крупней-
ший город на данной территории, 
выполняет роль эталона по отноше-
нию к остальным городам в системе 
расселения. Его коэффициент успеш-
ности развития и место в системе рас-
селения совпадают.

Вариант 2. Быстрый рост города 
потенциально обеспечивает более 
высокое место в иерархии расселе-
ния, чем то, которое имеет главный 
город.

Вариант 3. Имеющийся рост 
не обеспечивает более высокое ме-
сто по сравнению с базовым городом 
в иерархии расселения в силу малого 
времени для развития.

Вариант 4. Более длительный 
и медленный рост не обеспечивает 
более высокое место по сравнению 
с базовым городом в иерархии рас-
селения в силу малой интенсивности 
развития.

Варианты 2 и 3 отражают ситуа-
цию, при которой город по успешно-
сти своего развития достигает более 
высокого места в иерархии расселе-
ния, чем базовый город. Вариант 3 по-
казывает случай, когда город не успел 
в своем быстром росте обогнать базо-
вый город, но проявил к этому тенден-
цию, которая реализуется при продол-
жении сложившейся динамики роста. 
Вариант 4 отражает случай, когда 
город, несмотря на свое длительное 
развитие, так и не смог обогнать ба-
зовый. Города, у которых наблюдается 
соответствие между обоими коэффи-
циентами: Хабаровск, крупнейший 
и базовый для данной системы рас-
селения город, и  Комсомольск-на-
Амуре. Отставание по скорости свое
го развития демонстрируют города 

Иллюстрация 5. Анализ иерархии расселения Дальнего Востока по коэффициенту 
успешности развития на территории Приморья и Сахалина. В кружках, обозначающих 
их местоположение, указана их численность и цветом показано их положение 
в иерархии системы расселения: красный цвет — верхний уровень; желтый цвет — 
уровень выше среднего; оттенки синего — разные подуровни уровня ниже среднего. 
Автор А. Г. Мазаев

Иллюстрация 6. Варианты возможной исторической динамики движения численности 
городов. Автор А. Г. Мазаев
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Таблица 2. Сводная качественная характеристика городов Дальнего Востока

Номер 

в системе 

расселения 

России

Номер 

в системе 

расселения 

ДВ

Название
Год 

основания
2016 г.

Коэффициент 

эффективности

Коэффициент 

устойчивости

Коэффициент 

успешности

Уровень 

различия 

между 

городами

24 1 Хабаровск 1858 611,2 3,86 1 3,86 0

291 15 Нерюнгри 1975 57,8 2,66 0,79 2,1 –10

189 11 Магадан 1929 92,1 2,51 0,6 1,5 –3

219 12 Биробиджан 1931 74,6 1,44 0,68 0,97 2

Таблица 1. Сводная количественная характеристика городов Дальнего Востока

Название
Год 

основания
Сводная характеристика Качественная характеристика

Хабаровск 1858

Место в иерархии расселения — 1,  

основан в 3‑й этап, коэффициент успешности 

развития — 3,86 (1-е место),  

коэффициент устойчивости — 1,  

соответствие места в системе расселения 

и коэффициента успешности — полное 

Город — лидер системы расселения 

с перспективой сохранения лидерства

Нерюнгри 1975

Место в иерархии расселения — 15,  

основан в 6‑й этап, коэффициент успешности 

развития — 2,1 (6-е место),  

коэффициент устойчивости — 0,79,  

соответствие места в системе расселения 

и коэффициента успешности — 10-е место

Город с потенциалом развития, 

но высокой неустойчивостью

Магадан 1929

Место в иерархии расселения — 11,  

основан в 4‑й этап, коэффициент успешности 

развития — 1,5 (9-е место),  

коэффициент устойчивости — 0,6,  

соответствие места в системе расселения 

и коэффициента успешности — 3-е место 

Город — лидер системы расселения 

в состоянии потери лидерства, нереали-

зованный потенциал развития

Биробиджан 1931

Место в иерархии расселения — 12,  

основан в 4‑й этап, коэффициент успешности 

развития — 2 (15-е место),  

коэффициент устойчивости — 0,97,  

соответствие места в системе расселения 

и коэффициента успешности — 3-е место 

Региональный лидер с нереализованным 

потенциалом

преимущественно вне линейного кар-
касного вдоль Транссибирской маги-
страли и вне важных агломераций. Это 
правило не распространяется на обе 
сахалинские агломерации. Сформи-
рованная вокруг Южно-Сахалинска 
агломерация имеет только два малых 
города, не отстающих в своем разви-
тии, — Невельск и Анива. Южно-Са-
халинск не проявил себя как активно 
развивающийся город. Совсем нет 
«опережающих городов» среди фор-
мирующейся агломерации в централь-
ной части Сахалина.

Полученные данные систематизи-
рованы в Сводной модели состояния 
и развития городов Дальнего Востока 
(Таблицы 1, 2). Таблица 1 представ-
ляет все количественные данные 
по каждому городу региона, Табли-
ца 2 — итоговую качественную оцен-
ку характера развития города за весь 
период его существования. Собранная 
воедино информация об исторической 
динамике движения численности насе-
ления города, периоде и этапе его воз-

никновения, его основных показате-
лях развития, включая указанные три 
коэффициента, дает разностороннюю 
картину. На ее основе городу дается 
краткая качественная характеристи-
ка, в которой сообщается о его месте 
в системе расселения и перспективе 
его дальнейшего в ней развития.

Заключение
На основании авторской методи-

ки темпорального анализа развития 
системы расселения создана модель 
системы расселения Дальнего Восто-
ка. Она имеет динамический харак-
тер, отражает количественные и ка-
чественные характеристики развития 
каждого города этого макрорегиона. 
Появляется возможность анализиро-
вать динамику развития по различным 
группам городов, выявлять для этой 
системы расселения реальную перио
дизацию развития, не  связанную 
с социально-экономическими пока-
зателями, а в первую очередь с гра-
достроительными. Становится воз-

можным дать объективную оценку 
характеру развития каждого города 
и, учитывая свойство инерционности 
градостроительных систем, дать обо-
снованный прогноз будущего разви-
тия для каждого города. В результате 
становится возможным объективно 
выявить те города, которые способны 
к устойчивому саморазвитию, и те, ко-
торые к нему не способны, но должны 
быть поддержаны путем администра-
тивного вмешательства. Полученная 
динамическая модель станет основой 
прогноза дальнейшего развития рас-
селения Дальнего Востока.
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