
46 АКАДЕМИЧЕСКИЙ  ВЕСТНИК  УРАЛНИИПРОЕКТ  РААСН    4 | 2022

Архитектура / Architecture

В
русском церковном православном 
зодчестве процесс архитектурного 
стилеобразования исторически осу-
ществлялся несколькими основными 

способами. Первый способ заключался в адап-
тации привнесенного впервые в X–XI вв. ви-
зантийского стиля и становлении на его основе 
самобытного древнерусского архитектурного 
стиля. Второй способ подразумевает освоение 
оригинального архитектурного стиля, сло-
жившегося ранее и привнесенного извне тер-
риториально или из другой эпохи, и массовое 
применение его в новой архитектурной среде 
в первоначальном виде. Примером этого явля-
ется развитие в русском зодчестве сложивших-
ся европейских стилей, прежде всего барокко 
и классицизма, актуальных на тот период вре-
мени и для их стран-основоположников.

На современном этапе развития церков-
ного православного зодчества можно гово-
рить о смешанном способе стилеобразования, 
представляющем собой комбинацию обоих 

способов. Он характеризуется тем, что в про-
цессе создания современных архитектурных 
композиций православных храмов в них син-
тезируются как  формы из  прошедших свое 
развитие иностранных исторических стилей, 
так и мотивы национальных русских стилевых 
направлений. Одновременно в архитектурные 
композиции храмов внедряются современные 
элементы и детали, не применявшиеся ранее. 
Необходимо отметить, что интеграция актуаль-
ных мировых архитектурных стилей происхо-
дит достаточно медленно в результате перерыва 
преемственности традиции церковного зодче-
ства в советский период.

Вопросами развития стиля современного 
церковного зодчества и анализом архитектур-
ных особенностей современных православных 
храмов занимаются многие теоретики и прак
тики архитектуры [2–9; 11]. М. Кеслер пишет 
о современном этапе православного церковного 
зодчества: «Современный этап храмоздательст-
ва, возрождаемого с 1990‑х гг. после 70‑летнего 
перерыва, пришелся на эпоху постмодернизма. 
Общим для различных национальных вариан-
тов постмодернизма можно считать размытие 
больших стилей, эклектическим смешением 
художественных языков» [9]. Н. В. Лайтарь 
говорит о различной степени традиционной 
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и  новаторской составляющей в  архитектуре храмов: 
«Преобладание новаторской составляющей выражается 
в применении новых конструкций и строительных ма-
териалов… и в целенаправленном выявлении их свойств 
во внешнем облике сооружений» [4, 20]. А. Федоров дела-
ет вывод: «Большинство проектов сориентировано на сов-
ременное осмысление “русского стиля”… и реже других 
стилевых явлений XIX — нач. XX вв. Традиция восста-
навливается от той точки, где была прервана» [7, 128].

Ранее мы рассмотрели основные тенденции стилевого 
развития в современном православном храмовом строи-
тельстве на примере объектов, построенных в Свердлов-
ской области [1]. Целью данной статьи является изучение 
стилеобразования в церковной православной архитектуре 
и выявление преобладающих в ней архитектурно-сти-
левых решений в большом числе объектов. Для этого 
мы расширили территориальные границы исследования 
и для репрезентативной выборки проанализировали 
фасады современных каменных православных храмов, 
построенных в различных регионах Российской Феде-
рации. Нами анализировались архитектурные компози-
ции храмов в девяти субъектах Российской Федерации: 
Ярославская область (Центральный федеральный округ), 
Свердловская область и Ямало-Ненецкий АО (Уральский 
федеральный округ), Калининградская область и Псков-
ская область (Северо-Западный федеральный округ), 
Краснодарский край (Южный федеральный округ), Ре-
спублика Татарстан (Приволжский федеральный округ), 
Приморский край (Дальневосточный федеральный 
округ), Алтайский край (Сибирский федеральный округ). 
Всего было выявлено около 1 400 объектов, используемых 
для православного богослужения, построенных на тер-
риториях вышеуказанных субъектов России за период 
с 1988 г. по настоящее время [10].

В  Таблице  1 приведены количественные данные 
по этим объектам с разделением их по функционально-
типологическому признаку и по основному материалу, 
из которого возведены здания храмов. Доля каменных 
храмов составляет 47,9 % от общего числа всех соору-
жений, используемых под богослужение. Деревянных 
храмов (26,7 %) строится примерно вполовину меньше 
по количеству, чем каменных. Показатель количества 
каменных храмов, составляющих меньше половины 
всех молитвенных сооружений, свидетельствует о том, 
что объектов с целостной архитектурной композицией, 
через формообразование которых проявляется архи-

тектурный стиль храмового православного зодчества, 
возводится относительно немного.

Стилевые направления и количественное 
распределение по ним архитектурных 
композиций современных православных 
храмов

Среди общего числа молитвенных православных со
оружений нами отобраны и использованы для анализа 672 
каменных храма, возведенные в разнообразных историче-
ских и современных архитектурных стилях. Для выявле-
ния основных стилевых тенденций развития архитектуры 
современных храмов нами был проведен графический 
анализ фасадов зданий и их общего объемно-пространст-
венного решения. В исследовании под понятием «стилевое 
направление» мы подразумеваем группу исторических 
стилей с широкими временными границами. Это обуслов-
лено тем, что перед нами ставится задача выявить объе-
диняющий, преобладающий стилевой тренд, к которому 
относится объект. Зачастую в архитектурных композициях 
современных храмов свободно присутствуют характерные 
элементы нескольких разновременных стилей, что по-
зволяет отнести объект лишь к широкому историческому 
стилевому периоду, в границы которого эти стили входят. 
Методика анализа заключается в выявлении характерных 
признаков исторических стилей в архитектурной компо-
зиции фасадов объектов. Их композиционное и количе-
ственное преобладание позволяет условно распределить 
объекты по стилевым направлениям.

В классификации на основании фактического анали-
за 672 каменных зданий храмов нами выделено девять 
основных стилевых направлений, применяемых при со-
здании их архитектурной композиции: «древнерусское», 
«московское», «Русский стиль кон. XIX в.», «византий-
ское», «минимализм без привязки к стилю», «класси-
цизм», «барокко», «эклектика», «эклектика с элементами 
новаторства».

По результатам анализа количественного распреде-
ления архитектурных композиций каменных храмов 
за период с 1990‑х гг. по 2021 г. по этим стилевым на-
правлениям было выявлено, что в современном право-
славном храмостроительстве представлены большинство 
исторических архитектурных стилей церковного зод-
чества (Таблица 2). Однако стили представлены в раз-
ной степени. Ранжирование указанных выше объектов 
по применяемым стилевым направлениям дало следу-

Таблица 1. Количество зданий храмов и других сооружений, используемых для православного богослужения,  
построенных с 1990‑х гг. по 2021 г.

№

п/п

Регион  

Российской Федерации

Здания храмов, отдельно стоящие 

или в составе комплексов

Прочие  

сооружения —  

переоборудованные, 

встроенные, молитвен-

ные дома и т. д.

Общее кол-во 

сооружений, 

используемых 

для православного 

богослуженияКаменные Деревянные

1 Алтайский край 60 34 30 124

2 Ярославская область 25 28 29 82

3 Ямало-Ненецкий АО 14 15 7 36

4 Свердловская область 95 114 69 279

5 Калининградская область 56 24 12 92

6 Псковская область 27 46 22 93

7 Татарстан 142 77 100 323

8 Краснодарский край 209 12 61 282

9 Приморский край 44 24 24 92

Итого 672 (47,9 %) 374 (26,7 %) 357 (25,4 %) 1 403
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ющие результаты (Иллюстрация 1): 
первое лидирующее стилевое на-
правление «эклектика» составляет 
30,5 % от  общего числа объектов. 
Этот факт свидетельствует об отсут-
ствии какого‑то одного господству-
ющего стиля в стилевом развитии 
церковного зодчества на данном эта-
пе. Можно говорить о современной 
эпохе, как об этапе «полистилевого» 
развития православной архитекту-
ры. Для него характерна общая тен-
денция актуализации и повторной 
адаптации множества исторических 
стилей. Это проявляется и в «эклек-
тичном» принципе воспроизведе-
ния, комбинации частей, элементов 
в рамках архитектурной композиции 
отдельно взятого храма. С момента 
возобновления строительства храмов 
прошло чуть больше тридцати лет, 
это небольшой временной промежу-

ток, и можно утверждать, что процесс 
современного стилеобразования 
в церковной архитектуре проходит 
в настоящее время начальную «по-
листилевую» стадию развития. Она 
характеризуется полицентрическим 
смешением нескольких стилевых на-
правлений.

Показательно, что  следующим 
по ранжированию, вторым стилевым 
направлением оказалось так называ-
емое нами «упрощенное» направле-
ние или «минимализм без привязки 
к  стилю» (16,8 %). Объемно-про-
странственная композиция таких 
храмов состоит обычно из прямо
угольного нижнего объема и бара-
бана с главкой, плоскости их фаса-
дов практически лишены декора. Это 
композиционное направление «упро-
щения», отсутствия стиля составляет 
значительную долю.

Далее в  ранжировании выде-
лена группа следующих стилевых 
направлений: 3-е место — «древ-
нерусское» (14,4 %), 4-е место — 
«московское» (11,9 %), 5-е мес
то — «Русский стиль кон. XIX в.» 
(9,4 %). Суммируя эти три направ-
ления (35,7 %), нами обнаружен 
значительный акцент в применении 
мотивов именно древнерусского зод-
чества и русских национальных сти-
лей при создании композиций совре-
менных храмов. Этот факт отражен 
не  только в  итоговом суммарном 
соотношении, но и прослеживается 
почти в каждом отдельном субъекте 
Российской Федерации.

При графическом анализе архи-
тектуры православных храмов нами 
специально проводился отбор объ-
ектов, в архитектурных композици-
ях которых присутствуют «элементы 
новаторства» на уровне частей, де-
талей или в их общем объемно-про-
странственном решении. Таких хра-
мов в этом стилевом направлении, 
условно названном нами «эклекти-
ка с элементами новаторства», вы-
явлено 54 объекта, что составляет 
8 % от их общего числа. Это свиде-
тельствует о том, что поиск нового, 
попытки новаторства в архитекту-
ре православных храмов ведутся 
и их доля не так мала. Ниже более 
подробно будут рассмотрены приме-
ры храмов с подобными элементами 
новаторства.

Замыкают распределение и  яв-
ляются самыми малочисленными 
по применению европейские истори-
ческие стили: «византийское» сти-

Таблица 2. Количественное распределение каменных современных православных храмов (1990‑е гг. по 2021 г.) по применяемым 
стилевым направлениям при создании их архитектуры

№

п/п

Регион Российской Федерации /  

общее кол-во храмов

Преобладающее стилевое направление, применяемое при создании 

архитектурной композиции современного каменного православного храма

Д
р

е
вн

е
р

ус
ск

о
е

М
о

ск
о

вс
ко

е

«Р
ус

ск
и

й
 с

ти
л

ь 

X
IX

 в
.»

В
и

за
н

ти
й

ск
о

е

К
л

ас
си

ц
и

зм

Б
ар

о
кк

о

Э
кл

е
кт

и
ка

М
и

н
и

м
ал

и
зм

 

б
е

сс
ти

л
е

во
й

Э
л

е
м

е
н

ты
 

н
о

ва
то

р
ст

ва

1 Алтайский край: 60 храмов 5 23 4 — 1 4 16 7  —

2 Ярославская область: 25 храмов 6 8 — — 2 2 3 4  —

3 Ямало-Ненецкий АО: 14 храмов 4 9 — 1 — — — —  —

4 Свердловская обл.: 95 храмов 18 13 — 6 6 — 20 16 16

5 Калининградская область: 56 храмов 19 9 — — 2 — 5 11 10

6 Псковская область: 27 храмов 19 — 1 1 — 1 — 5  —

7 Татарстан: 142 храма 9 8 13 — 6 3 59 42 2

8 Краснодарский край: 209 храмов 13 7 38 19 1 3 86 20 22

9 Приморский край: 44 храма 4 3 7 2 — — 16 8 4

Всего: 672 97 80 63 29 18 13 205 113 54

Иллюстрация 1. Схема процентного соотношения и ранжирования применяемых 
стилевых направлений в архитектуре современных православных храмов.  
Рисунок Е. Ю. Верховых



49AKADEMICHESKIJ  VESTNIK  URALNIIPROEKT  RAASN    4 | 2022

левое направление (4,4 %), современные «классицизм» 
(2,7 %) и «барокко» (1,9 %).

Стилевое направление «эклектика 
с элементами новаторства»

Анализ «поля» применяемых архитектурных стилей 
при создании современных храмов показывает, что в рам-
ках главной тенденции использования исторических сти-
лей наблюдается процесс поиска новых форм и решений. 
Среди объектов, выполненных в традициях русского зод-
чества, отдельно мы отбирали храмы, в архитектурных 
композициях которых присутствуют элементы новатор-
ства. Понятие «новаторства» в церковном православном 
зодчестве на уровне архитектурной композиции можно 
рассматривать как совокупность новых, не применявшихся 
ранее образных, формообразующих, стилевых, планировоч-
ных, конструктивных принципов и приемов построения 
здания храма, а также не применявшихся ранее отдельных 
архитектурных частей, элементов и деталей, участвую-
щих в архитектурной объемно-пространственной компо-
зиции храма. Надо отметить, что зачастую новаторство 
в архитектуре современных храмов проявляется на уров-
не отдельных ее элементов.

Рассмотрим некоторые примеры подобных решений: 
храм Всех Святых на Мамаевом кургане, построенный 
в г. Волгограде (2000–2005 гг.), и церковь Илии Муром-
ского (2006 г.), возведенная в г. Краснодаре (Иллюстра-
ция 2). Архитектурные композиции этих храмов созданы 
по мотивам разных исторических стилей. Для храма Всех 
Святых на Мамаевом кургане в Волгограде архитектор 
создал динамичный художественный образ белокамен-
ного храма, устремленного ввысь, используя мотивы 
древнерусских соборов X–XI вв. в его общем объемном 
построении, материале стен, пластике декора фасадов 
и очертании шлемовидных куполов.

В архитектурном решении церкви Илии Муромского 
в Краснодаре можно заметить отсылку к московскому 
стилю церковного зодчества, проявляющуюся в общем 
силуэте храма и форме его куполов. Для создания эле-
ментов новаторства, выходящих за рамки традиционного 
формообразования архитектуры храма, архитекторы 
творчески интерпретировали композиционное постро-

ение его основных частей: нижнего объема и верхней 
части храма. Барабаны четырех угловых глав храмов 
«не опираются» на единый нижний объем здания, а пред-
ставляют собой отдельно стоящие башни-барабаны 
от уровня земли до основания куполов. Можно сказать, 
что базовый принцип традиционного двухчастного тек-
тоничного деления общей архитектурной композиции 
храмов по вертикали на нижнюю и верхнюю части нару-
шен, и его архитектура визуально воспринимается иначе. 
Одновременно, тем самым, создается новый вариант 
решения сочетания основных частей архитектурной 
композиции храма.

Другим примером современной, более модернистской 
композиции православного храма является создание ее 
общего объемно-пространственного решения в виде пи-
рамиды. И если в истории церковного зодчества право-
славных «храмов-пирамид» существуют единицы: наибо-
лее известные — это храм Святого Николая в Севастополе 
(1870‑е гг.) и церковь Спаса Нерукотворного в Казани 
(1811–1823 гг.), то сегодня современные зодчие часто 
обращаются к похожему композиционному приему. На-
пример, церковь Варвары Великомученицы, построенная 
в пос. Светлый, Калининградской обл. (2007 г.), или цер-
ковь Николая Чудотворца в Морском торговом порту 
в г. Калининграде (2013–2014 гг.) (Иллюстрация 3). Эф-
фект пирамиды достигается зодчими с помощью разных 
композиционных приемов. На фасадах церкви Николая 
Чудотворца в г. Калининграде линия пирамиды начина-
ется сверху, с шатровой крыши и визуально достраивается 
треугольными пилонами-контрфорсами на уровне земли. 
Пирамидальность композиции церкви Варвары Велико-
мученицы в пос. Светлый, Калининградской обл., созда-
ется за счет трех уровней пирамидально расположенных 
арочных элементов: снизу — арок притворов с каждой 
из сторон света, выше — уровнем арочных закомарных 
завершений стен восьмигранного основного объема, на-
верху — барабаном с арочными завершениями его стен 
(Иллюстрация 3, б). Пирамидальность общего силуэта 
зданий церквей ярко подчеркивает символическую идею 
иерархичности построения композиции православного 
храма. С точки зрения традиционных правил формо
образования композиции архитектуры храма тектони-

Иллюстрация 2: а — церковь Илии Муромского в г. Краснодаре (2006 г.); б — храм Всех Святых на Мамаевом кургане в г. Волгограде 
(2000–2005 гг.). По [10]

а б
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чески, как и в предыдущем примере о башеннообразном 
решении угловых барабанов глав, визуально нарушается 
принцип двухчастного деления объема по вертикали — 
объем храма визуально воспринимается единым.

Приведенные примеры показывают, что сегодня архи-
текторы стремятся создать новые образы зданий храмов. 
Они опираются не только на русскую традицию, обра-
щаясь к истокам христианского храмостроения, но ис-
пользуют древние архетипы, такие как форма пирамиды. 
Одновременно в наше время можно наблюдать попытки 
новаторства с помощью новых композиционных решений 
и внесения изменений в традиционное формообразование 
объемно-планировочного решения храма, в том числе 
с использованием современных технологий и материалов.

Мы наблюдаем стилевое развитие и возникновение 
нового в архитектурной композиции православного храма 
по двум основным направлениям: «в рамках традиции», 
используя исторически сложившиеся архитектурные при-
емы, уже вошедшие в традицию церковного зодчества, 
композиционно синтезируя и усложняя их. Другое на-
правление творческого поиска новых форм храма — это 
разработка новых способов композиции, иногда как на-
меренное нарушение базовых традиционных принципов 
построения архитектурной композиции храма. Этим спо-
собом достигается быстрый, легко наблюдаемый эффект 
новизны при визуальном восприятии архитектуры здания 
православного храма.

Заключение
Основным выводом проведенного анализа «поля» 

стилевых направлений и выявления его общей количе-
ственной структуры является то, что на данном этапе 
процесса современного стилеобразования церковного 
зодчества отмечается его «полистилевой» характер раз-
вития, в котором представлены многие исторические 
стили. Одновременно развивается упрощенный «бес-
стилевой» вариант решений. Безусловно, зодчими ве-
дется поиск нового в композициях современных храмов. 
«Эклектичное» стилевое направление количественно 
преобладает как  в  многообразии стилевых решений 
объектов и как принцип комбинации элементов разных 
исторических стилей в одной архитектурной композиции. 
Заметно акцентирование самобытных национальных 

русских исторических стилей. Зодчие чаще обращаются 
именно к так называемому «допетровскому» периоду 
развития церковного зодчества. Этот факт может сви-
детельствовать о начале процесса формирования совре-
менного русского национального стилевого направления 
в архитектуре православного храма.
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