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Введение
В результате освоения и использования тер-

ритории ландшафт становится ареной исто-
рических событий и  приобретает значение 
культурного ландшафта. Исторические куль-
турные ландшафты включают в себя памятни-
ки истории, достопримечательности, лучшие 
из которых осознаются и охраняются как ООПТ 
и  ОКН. Современное градостроительство 
сталкивается с необходимостью балансиро-
вать между антропогенной нагрузкой и эко-
логической регенерацией, что актуализирует 
вопрос: при каких условиях доминирующая 
роль в формировании культурного ландшафта 
принадлежит градостроителям? Сохранение 
и  возрождение культурного ландшафта не-
возможно без его использования, но хозяйст-
венная деятельность и рост поселений могут 
негативно влиять на культурное наполнение 
пространства и его границы [2]. Для исполь-
зования культурного ландшафта необходимо 
найти способы выявления градостроительного 
потенциала, структурно-функциональных осо-
бенностей и предложить регламенты освоения 
территории на уровне документов территори-
ального планирования.

Культурный ландшафт — это территориаль-
ная система, сформировавшаяся в результате 
эволюционного взаимодействия природы и че-
ловека, его социокультурной и хозяйственной 
деятельности [6; 10; 13; 16]. Градостроитель-

ная деятельность, направленная на создание 
структуры расселения, предполагает интег-
рацию природных и культурных ландшафтов 
в пространственную организацию территорий. 
Однако хозяйственная деятельность и  рост 
поселений могут отрицательно влиять на со-
держательную наполненность пространств 
и визуальные характеристики архитектурно-
градостроительного пространства [2]. Если 
рассмотреть роль градостроителя в  работе 
с культурным ландшафтом, то она сводится 
к двум задачам: к реконструкции (планировоч-
ной структуры поселения с восстановлением 
культурных ландшафтов на всей территории, 
где каждый участок осмыслен в  историко-
культурной и градостроительной плоскости) 
и к формированию культурных ландшафтов 
(новых, наполненных культурным содержанием 
и потенциалом пространств) [12; 15]. Ставит-
ся вопрос, как выявить и зафиксировать по-
тенциал культурного ландшафта, определить 
его структурно-функциональные особенности 
и предложить методы регулирования освое-
ния территории на уровне градостроительных 
документов? Согласно предлагаемой гипотезе, 
культурный ландшафт следует оценить с учетом 
трех составляющих: экологической устойчиво-
сти, культурного потенциала и антропогенной 
нагрузки. Когда у нас есть множество источ-
ников, которые описывают местность в виде 
литературы, живописи, графики, фотографий, 
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историй местных жителей, уникаль-
ных традиций и обычаев, перед нами 
встает вопрос: как включить данные 
знания о земле в плоскость исследо-
вания, зафиксировав их на плане? 
Как сопоставлять их с источниками 
из других областей знаний для воз-
можности более точной идентифи-
кации места, предложения новых 
градостроительных решений, учи-
тывающих его историко-культурный 
потенциал? Задачей данного исследо-
вания является изучение методов гра-
достроительного анализа культурно-
го ландшафта долины реки. В статье 
анализируются актуальные методы 
градостроительного анализа как спо-
соб выявления потенциала культур-
ных ландшафтов, для дальнейшего 
определения границ культурного 
ландшафта и формирования регла-
ментов использования территории.

Степень изученности вопроса
В отечественной практике суще-

ствуют теоретические исследования, 
посвященные проблемам, касающим-
ся как культурных ландшафтов в це-
лом, так и отдельных составляющих: 
экологической устойчивости, куль-
турного потенциала и антропогенной 
нагрузки. В большей степени рассма-
триваются экологическая, природная 
проблематики и вопросы, связанные 
с объектами культурного наследия 
[5; 11; 14; 15 и др.]. Однако в мень-
шей степени затрагиваются вопросы 
культурных ландшафтов в  градо-
строительной плоскости, эволюции 
самого понятия, классификации его 
структуры и функции. В исследова-
ниях содержится методология градо-
строительного анализа, включающая 
анализ теоретических источников, 
ландшафтно-визуальный анализ, 
пространственное моделирование 
и картографирование территорий, 
а также методы геоинформационного 
анализа и междисциплинарного син-
теза данных. Несмотря на высокую 
изученность и очевидную необходи-
мость сохранения и использования 
культурных ландшафтов, необходи-
ма выработка отдельного подхода 
градостроительного анализа при-
менительно к объектам культурного 
ландшафта. В зарубежном опыте есть 
нетипичные исследования, посвящен-
ные культурным ландшафтам, кото-
рые фокусируются на трех позициях: 
жесткие регуляторные рамки (зако-
ны, регламенты); высокая плотность 
урбанизации (оптимальная органи-
зация пространства); экономические 
приоритеты в равной степени с куль-
турными, экологическими, планиро-
вочными. В части градостроитель-
ного анализа они демонстрируют 

синтез градостроительства, экологии 
и культурологии через многослойное 
картографирование.

Объектом исследования являет-
ся культурный ландшафт долины 
реки. Речные долины как линейные 
планировочные элементы уникаль-
но воплощают синтез гармонично-
го сочетания архитектурной среды 
и природных (ландшафтных) систем, 
при этом сохраняя историческую то-
понимику и идентичность. Необходи-
мо понимание формирования границ 
и регламентов культурного ландшаф-
та с точки зрения градостроительства. 
Для того чтобы в полной мере отра-
зить и зафиксировать всю специфи-
ку и уникальность рассматриваемой 
территории, в первую очередь тре-
буется методология градостроитель-
ного анализа. В исследованиях, свя-
занных с р. Пассаик в Нью-Джерси, 
в процессе осмысления долины реки 
демонстрируются несколько методов 
градостроительного анализа, которые 
можно применить при рассмотрении 
долины р. Чусовая. Река Чусовая, дав-
но освоенная человеком территория, 
она разнообразна в географическом, 
природном, социальном, культурном 
и экономическом отношениях. Чусо-
вая — одна из крупнейших рек Урала, 
ее протяженность 592 км от истока 
на Среднем Урале до впадения в Кам-
ское водохранилище. На протяжении 
реки  — горно-равнинный рельеф, 
верхнее течение проходит через 
Уральские горы (скалы, каньоны), 
нижнее — через холмистую равнину. 
Берега реки исторически становились 
местами строительства металлурги-
ческих и горнодобывающих предпри-
ятий. В связи с индустриализацией 
вода часто загрязняется отходами 
техногенного и антропогенного про-
исхождения, последствием этого 
стало сокращение среды обитания 
и  разнообразия диких животных, 
ухудшение качества жизни людей, 
что в том числе повлекло значитель-
ный отток населения. Несомненно, 
территория р. Чусовой является объ-
ектом рассмотрения как территория 
культурного ландшафта.

Метод «переозвучивания»
Интерпретация природы и дея-

тельности человека, идентифика-
ция и  фиксация нематериальных 
ценностей являются важным под-
ходом в планировочном осмысле-
нии территории [19]. В  теорию 
градостроительства из литературы 
заимствуется метод «переозвучива-
ния» (re-voicing — интерпретация, 
переосмысление), он используется 
как способ наблюдения и переска-
за паттернов через окружающие 

материальные и  нематериальные 
ландшафты. Предлагаемый метод 
заключается в поиске привлекатель-
ного или проблемного места, описа-
нии его природной и исторической 
хронологии через изображение най-
денной информации на конкретной 
территории, также фиксируется су-
ществующее состояние места с помо-
щью фотографий, планов, разрезов, 
диаграмм. Основные вспомогатель-
ные источники информации: геоло-
гические исследования, базы данных 
географических информационных 
систем, датчики наводнений, на-
учные статьи, правительственные 
отчеты, телефонные справочники, 
дорожные карты, стихи, романы, 
художественные журналы и архи-
вы. Соответственно, собранные 
мысли и  образы интерпретируют 
материальные и пространственные 
характеристики. Анализируя топо-
графию реки, к территории делается 
привязка дополнительных источни-
ков информации в виде конкретных 
участков или объектов, далее фор-
мируются многослойные схемы, 
сопоставляющие геологические, 
экологические и социокультурные 
характеристики территории, с их по-
мощью можно определить не только 
физические изменения, но и напол-
ненность культурными артефактами, 
их плотностью и степенью сохран-
ности. В  итоге ландшафт интер-
претируется как результат сложной 
сети взаимодействий и взаимовли-
яний природных и антропогенных 
факторов. Рассмотрено подробное 
содержание возможных элементов 
многослойного анализа.

Метод интерпретации 
исторического контекста

Из  книг можно фиксировать 
территориальные объекты, кото-
рые формируют данное место, та-
кой подход оставляет определен-
ный след прошлого, соединяя реку 
и  поселения. В  настоящее время 
эти места являются депрессивными 
и неухоженными, но в дальнейшей 
работе с территориями их возмож-
но использовать в качестве осмыс
ления места, формируя память уже 
в новых формах. Например, в книге 
рассказов «Жизнь вдоль реки Пас-
саик» (1938 г.) автор описывал лю-
дей, которых ежедневно встречал 
во время своих обходов в качестве 
врача. Там отмечены детали повсе
дневной жизни, домашняя обстанов-
ка, местность и жизнь на этой земле, 
тем самым описывался культурный 
ландшафт, который можно зафик-
сировать, перенеся на  карту [20]. 
В  методе заимствования данных 
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из литературы пейзаж приобретает 
разные характеристики и значения, 
из‑за многообразия артефактов его 
можно сравнить с многослойной то-
пографией сечений в ландшафтной 
архитектуре. При  использовании 
данного метода важно погружаться 
как можно глубже, чтобы выявить 
особенности контекста, которые 
обосновывают наше восприятие  
вещей [19].

Множество подобных исследо-
ваний и  книг есть и  о  р.  Чусовая. 
Например, в книге Алексея Иванова 
«Чусовая» [9] описываются легенды 
о «железных караванах» и «о кам-
нях-бойцах» (скальных останцах), 
рассыпанных по течению реки, ко-
торые могут стать узлами культурных 
маршрутов [8]. Также информация 
о сплавных маршрутах XIX в., ко-
торая сравнивается с современны-
ми спутниковыми снимками, и мы 
видим, что 60 % исторических троп 
перекрыты карьерами или  просто 
поросли лесом. Эта информация мо-
жет интерпретироваться как основа 

для  формирования исторических 
троп и культурных маршрутов.

Переосмысляя способ работы 
с источниками о территории, мы мо-
жем брать из литературы детальное 
описание ландшафта. В литературе 
часто описывается изменение ланд
шафта, переход от городского — к ви-
дам на долину реки, от исторических 
раскопок — к панорамной местности. 
Итогом рассмотрения таких источни-
ков информации является фиксация 
маршрутов и фотографий, которые 
проиллюстрируют сохранность 
или изменение описанного ландшаф-
та (Иллюстрация 1).

Составные элементы 
многослойного анализа

Для  изображения природной 
и культурной истории долины реки 
проводится обзор и фиксация важных 
признаков (паттернов) места, най-
денных во множестве описательных 
источников. Подобные инструмен-
ты используются как в архитектуре, 
так и в градостроительстве, подобно 

«взрыв-схемам». Схема, полученная 
таким методом, выглядит как наложе-
ние нескольких схем с изображением 
взаимосвязей между всеми элемента-
ми (Иллюстрация 2) [17; 18].

Схема включает поперечный раз-
рез геологических пород и план топо-
графии, фиксируются все собранные 
наблюдения. Информационные слои 
под планом и разрезом соотносят гео
логию, топографию и водный поток 
с бурями, наводнениями; плотность 
населения и  расовую демографию; 
продолжительность жизни и доход; 
урбанизацию; шумовое воздействие; 
токсичные места и химические за-
грязнители; качество воды, уровень 
кислорода и фосфатов; историю куль-
туры, подъем и упадок производства. 
Каждый информационный слой яв-
ляется отдельным элементом схемы 
и может прочитываться вне контек-
ста. В то же время все слои являются 
частью системы, которая может быть 
прочитана синхронно и диахронно 
как изменение определенных харак-
теристик с течением времени. Огром-
ное число деталей, составляющих эту 
многомерную зависимость, связывают 
контекст — очертания земли, конфи-
гурацию реки и модели заселения — 
с демографией, индустриализацией, 
здоровьем и социальным равенством.

Планировочные 
и административные решения 
как часть анализа объекта 
рассмотрения

При анализе и сравнении рек Пас-
саик и Чусовая были зафиксированы 
риски, связанные с их регулировани-
ем. Жесткие законодательные нормы, 
направленные на санитарно-эколо-
гическую безопасность, часто игно-
рируют культурную идентичность 
местности. Касательно р. Пассаик:
•	 При  зонировании территорий 

по  классификации 1960-х  гг. 
на  промышленные, жилые 
и  рекреационные зоны были 
упразднены смешанные типы 
землепользования, характерные 
для доиндустриальной эпохи. Ре-
шение было направлено в первую 
очередь на сохранение природных 
ландшафтов, но, например, осу-
шение водно-болотных угодий 
у Большого водопада в г. Патерсон 
в связи с расширением промзон 
сократило ареалы эндемичных ви-
дов рыб на 40 %. Неравномерное 
зонирование в угоду техногенным 
объектам было выявлено при рас-
чете по модели «Urban Footprint», 
около 85 % территорий низовий 
реки занято такими объектами, 
это ограничивает возможности ре-
генерации природного ландшафта.

Иллюстрация 1. Достопримечательные объекты, описанные в литературе:  
а — маршрут из книги У. К. Уильямса [17]; б — маршрут с фиксацией «камней-бойцов», 
поселений, природного ландшафта А. В. Иванова [7]. Источник:  https://experience.
tripster.ru/experience/23347/ (дата обращения: 11.12.2024)

а б
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•	 В 1972 г. в связи с новыми тре-
бованиями о снижении промыш-
ленных сбросов (Закон о чистой 
воде) были закрыты исторические 
предприятия, что повлекло разру-
шение связей местных сообществ 
с производственными объектами 
как элементами культурного на-
следия.

•	 Программа «Доступное жилье» 
1980-х  гг. внесла значительные 
изменения, заменив историческую 
кирпичную архитектуру на  па-
нельные дома. Также высотное 
строительство (средняя этажность 
12 этажей) нарушило визуальные 
связи между сложившимися архи-
тектурными доминантами и рекой.

•	 Была проведена оптимизация 
транспортной инфраструктуры. 
В связи с тем, что строительст-
во автомагистралей I-80 b NJ-19 
было спланировано поверх исто-
рических троп, сократилась пеше-
ходная доступность культурных 
объектов на 60 %.

•	 Негативное влияние на экосисте-
мы имело решение о трансформа-
ции реки в транспортный коридор. 
Углубление русла для судоходства 
(проект 1924 г.) уничтожило око-
ло 90 % прибрежных экосистем, 
а внедрение логистических хабов 
увеличило уровень шумового 
загрязнения до 75 Дб при норме 
в 55 Дб.
Касательно долины р. Чусовая на-

блюдаются похожие тенденции:
•	 Отсутствие межрегиональных 

программ охраны культурных 
ландшафтов привело к  тому, 
что только 15 % берегов р. Чусо-
вой входят в  ООПТ, остальные 
участки открыты для застройки 
и освоения (жилое, промышлен-
ное, иное).

•	 СНиП 2.07.01–89 «Градострои-
тельство. Планировка и застройка 
городских и сельских поселений» 
не учитывает специфику речных 
долин. Это привело к  типовой 
застройке берегов, например, 
в г. Ревда, где исторические дере-
вянные дома были заменены па-
нельными многоэтажками.

•	 В связи с тем, что Чусовая исто-
рически связана с  горнодобы-
вающей и  металлургической 
промышленностью Урала, важ-
нейшими и влияющими на фор-
мирование территорий являются 
федеральные законы «О недрах», 
«Об охране окружающей среды», 
они в  основном фокусируются 
на регулировании добычи полез-
ных ископаемых, но игнорируют 
сохранение культурных ландшаф-
тов, так как такого понятия нет 

в российском законодательстве. 
Федеральный закон «О недрах» 
разрешает добычу полезных иско-
паемых вблизи исторических объ-
ектов, если они не включены в ре-
естр памятников. В Пермском крае 
в связи с разработками месторо-
ждений известняка было разру-
шено 12 исторических пристаней 
XIX в., связанных с «железными 
караванами», т. е. сплавом металла 
в Центральную Россию.
При разработке градостроитель-

ного анализа необходим отдельный 
слой, иллюстрирующий и фиксиру-
ющий отрицательные воздействия 
принятых документов. Это позво-
лит обратить внимание на негатив-
ные изменения и предложить меры 
по их устранению.

Заключение
Модель многослойного анализа 

территории позволяет интерпре-
тировать и сопоставить различные 
данные в ландшафтной архитектуре 
и градостроительстве. Возможность 
сопоставления планировочных слоев 
анализа и исторического контекста 
может служить основой для совре-

менных проектных практик, так 
как  понимание и  видение новой 
информации позволяет проектиров-
щикам создавать более значимые 
и контекстуально релевантные про-
странства. Методология многослой-
ного анализа территории долины 
реки предлагает градостроительный 
подход синтеза данных, которые 
включают такие параметры, как:
•	 литературная интерпретация (кон-

текстуальная релевантность)  — 
описание запахов, звуков и визу-
альных деталей, которые могут 
быть использованы для проекти-
рования парковых зон историче-
ских маршрутов, имитирующих 
доиндустриальный ландшафт. Та-
кие зоны сохраняют эмоциональ-
ную связь пользователя и истории;

•	 геоэкологический слой — нало-
жение карт и разрезов геологи-
ческих пород, плана топографии, 
информации о воде, почвах и лесе, 
что позволяет в дальнейшем де-
лать более точную карту земле-
пользования;

•	 социокультурный слой — карто-
графическое описание маршрутов, 
связывающих места, упомянутые 

Иллюстрация 2. Составляющие многослойного анализа (сопоставление (в разрезе) 
физико-географического и социального ландшафта долины р. Пассаик).  
Источник: [19, 12] с комментариями автора
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в научных текстах, исследованиях, которые могут быть 
как историческими, так и современными. Этот слой 
позволяет нам сформировать новые коридоры рекре-
ационного использования, учитывающие культурную 
идентичность местности;

•	 картографический слой — объединяет сравнение аэ-
рофотоснимков и исторических карт, позволяет вы-
делять утраченные зеленые зоны по течению реки, 
связанные чаще всего с процессами индустриализации 
и урбанизации.
Минусами данного подхода часто является перегружен-

ность данными, так как многослойные карты для практи-
ческого использования требуют упрощения, некоторые 
слои необходимо исключать или объединять для более 
точного восприятия. Также стоит отметить субъективность 
интерпретации представленных нематериальных данных. 
Акцент на нарративах может привести к так называемой 
романтизации деградировавших ландшафтов (заброшен-
ные фабрики часто воспринимаются как исключительно 
благоприятные объекты в связи с их архитектурно-визу-
альным обликом, но на самом деле они чаще всего несут 
экологическую опасность и требуют тщательного иссле-
дования и рекультивации их территорий).

Преимуществами многослойного анализа являются: 
выявление скрытых связей между экологией, историей, 
архитектурно-градостроительными объектами. Возможно 
повышение социальной вовлеченности через интеграцию 
локальных паттернов территории, соответственно, это 
увеличивает одобрение и вовлеченность жителей в про-
цессы работы с территорией. Такой анализ лучше всего 
иллюстрируется в ГИС-платформах с многослойными 
картами, которые могут быть открыты для публично-
го обсуждения [19]. Оценка проектов должна зависеть 
не только от экономических показателей, но и от учета 
историко-экологических критериев, которые должны 
быть прописаны в градостроительных нормативах [12].

Также необходимо обратить внимание на несколько 
используемых приемов анализа территорий в контексте 
эколого-исторического изучения градостроительного 
объекта:
•	 Объединение. Прием, когда размещение контрастных 

элементов рядом друг с другом может породить новые 
смыслы и впечатления о городских ландшафтах. Здесь 
можно сочетать анализ экологической, культурной 
и антропогенной составляющих рассматриваемой 
территории.

•	 Аутентичность. Неотъемлемость физических мате-
риалов в формировании восприятия пространства. 
Важно учитывать идентичные характеристики, его 
материальные и нематериальные паттерны.

•	 Соответствие контексту. Проектирование должно ре-
зонировать с окружающей средой конкретной местно-
сти, призывая ландшафтных архитекторов учитывать 
исторические и культурные нарративы при работе 
с территорией, ее оценкой и создании проектов.

•	 Сценарный подход. При осуществлении регулирования 
территорий долин рек, особенно в контексте их куль-
турного наследия, необходимо учитывать последствия 
принятия тех или иных решений, не всегда упрощение 
зонирования, увеличение связности (создание маги-
стралей) позволяет улучшить или сохранить состо-
яние природной среды и идентичности местности. 
Важна проработка сценариев влияния регуляторной 
политики на смежные области деятельности. Важ-
но включение «культурного аудита» в градострои-
тельные нормативы, т. е. оценки проектов не только 
по экономическим, но и по историко-экологическим 
критериям.
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